Relevanzpriifung

zur geplanten ,Freiflachen PV-Anlage in Schlechtenberg”
Gde. Sulzberg, Lkr. Oberallgau

Auftraggeber:

A. Hérmann Projekt GmbH
Ried 7

87477 Sulzberg

Auftragnehmer:

P. Harsch, Dipl.-Biologe
Nestlestr. 20

87448 Waltenhofen
peter.harsch@web.de

Waltenhofen, Juni 2023



RP _FFA-PV Schlechtenberg”, Gde. Sulzberg hp-6kologische Gutachten

Inhaltsverzeichnis
1. ANIASS UNA AUGADENSIEIUNG......verreeeetsreeereceeisssseseeseeessssssssesesssssssss s sssssss s sessss s 3
1.1, DALENGIUNAIAZEN e erreeeeeeeessssss s sssssssssss AR50 4
1.2, FACIIICNE GrUNAIAZEN..eettieere e eeeeeeieessssss s 4
2. Artenschutzrechtliche GEGEDENNEIEN. .........ueeiiiiiiiiissieesieesesssssesssssssssssssssssssss s 5
2.1. Betroffenheit VON SCRUIZEEDIETEN. ..ottt sssssssssssssssssssssssssssssssssssssssaesees 6
3. Artenpotenzial fir das UntersuChUNGSEEDIEL..........coooiiiirrrrvvreiiieiisre s sssssssssssssssss s 6
3.1. Ausschluss Nicht relevanter AENGIUDPPEN. ... .ccuereeesssssssseessesssssssessssssssssssssssssssssssssssessssssssssssssssssssssssssssssssssnens 7
3.2, POENZIENE AMEENEIUDPPEN. ..ocvvvvvveeeeeesssssssseseeeseesessessssssssssssssss a4 7
B2 1 ANIPNIDIEN ...ttt 7
3.2 2. FIEAEIMEUSE. ....ovevuuuusasreeeeeeeeeeseeeeessessssssssss 444 R R4 7
B RPN eeeeeeette e eeeeeeeeessssss e s 8
B VBl 9
B, FAZItovveeeveees ettt st ss st R8RSR SRR AR RS R 11
4.1. erforderliche VermeidungSmalnanmEn.. .. ......ceeeeereessssssseessesssssssssessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssessns 11
4.2. biodiversitatsfordernde, freiwillige MalBNahMEN...........ccvvweuuuummmeeeeeeeeeeeessssssssss s ssssssessssssssssssssssss s ssessesssssenes 13
4B, ATEENIISTE. e eeeeeeeeeeessssssss e eeessssssss R4 R4 14



RP _FFA-PV Schlechtenberg”, Gde. Sulzberg hp-6kologische Gutachten

1. Anlass und Aufgabenstellung

Der Auftraggeber plant die Erweiterung einer bereits bestehenden Freifldchen-Photovoltaik Anlage west-
lich des Weilers Schlechtenberg in der Gemeinde Sulzberg, Lkr. Oberallgéu. Der Erweiterungsbereich um-
fasst die Flurstiicke 1574/4 und 1603/1, sowie Teilflichen der Flurstiicke 1576, 1574/5, 2504 und
2503 (Flache 1) sowie die Flurstiicke 1594 und 1597, sowie die Teilfliche des Flurstiicks 1595 und
1574 (Flache 2) - alle Gemeinde und Gemarkung Sulzberg (vgl. Abb. 1, rechts). Fir das Vorhaben wird

der bestehende Bebauungsplan gedndert und enweitert.

Unser Biro wurde vom Vorhabenstréger dahingehend beauftragt eine Relevanzprifung durchzufiihren,
um das Areal auf seine faunistische Bedeutung hin zu bewerten und ggf. auf Artenschutzkonflikte hinzu-

weisen bzw. den erforderlichen Kartierumfang festzulegen.

Die Lage des Vorhabensgebiet ist in unten stehender Karte farblich markiert (vgl. Abb. 1, links Ubersicht,
rechts Detail). Weitere Projektbeschreibungen sowie Pléne kénnen den Antragsunterlagen und Erldute-
rungsberichten der beteiligten Planungsbiiros bzw. den Unterlagen zur 1. Anderung und Erweiterung des

Bebauungsplans ,Freiflachenphotovoltaikanlage bei Schlechtenberg" entnommen werden.
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Abb. 1: Lage der geplanten Standorte farblich dargestellt, links Ubersicht, rechts Detail (nérdlich Fldche 1, sidlich Ficiche 2)
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1.1.

Datengrundlagen

Fir die Relevanzpriifung wurden die nachfolgend aufgelisteten Quellen verwendet:

Bayerisches Fachinformationssystem Naturschutz - Online-Viewer (FIN-Web); Angaben zur Bio-
topkartierung; Schutzgebiete usw.;

Markt Sulzberg: Satzung zum vorhabenbezogenen Bebauungsplan , Freifldchenphotovoltaikanlage
bei Schlechtenberg" in der Fassung vom 22.04.2013;

REV Energy GmbH: Schlechtenberg - Erweiterung PV-Anlage — Ubersichtslageplan im MaRstab
1:2000 vom 08.12.2022;

Gemeinde Sulzberg, Vorhabenbezogener Bebauungsplan, Anderung und Erweiterung des Bebau-

ungsplans ,Freifldachenphotovoltaikanlage bei Schlechtenberg” — Vorentwurf - mit Textteil, Begriin-

dung und Planzeichnungen mit Stand 09.05.2023
+ eigene Vor-Ort-Einsichten am 22.05.2023 und 07.06.2023.

1.2. Fachliche Grundlagen

Im Zusammenhang mit den Planungen

kommt der besondere Artenschutz nach § 44

Bundesnaturschutzgesetz  (BNatSchG) zum g on V°Tﬂ°?ﬂ$%ﬂfj;§?§ff§°"i°h‘"39. N S
Tragen. Da bei moglichen Bebauungen evtl. § _ pleit seeiie ¢A
5 ptional, wenn Artvork
in vorhandene Biotopstrukturen eingegriffen = ¢ Atghemmen R | vz
wird und sich Nutzungsformen dauerhaft &n- “i':“,%?;’i';;::“ o posicrgduen il

dern kénnen, ist zu kléren, ob streng oder be-
sonders geschitzte Arten durch das Vorha-
ben betroffen sein kénnen und ob arten-
schutzrechtliche Verbotstatbestdnde nach §
44 Abs.1 BNatSchG fir europarechtlich
streng und besonders geschitzte Arten erfullt
sind. Daraus konnen sich verfahrenstechni-
sche Konsequenzen nach §§ 44, 45 sowie
nach § 67 BNatSchG ergeben. In Bayern wird

die Prufung, ob einem Vorhaben die arten-

Aligemeine Abschichtung (Datenrecherche)

_ CEF-MaBnahmen AL

Arterfassung im Gelande nach

methodischen Standards

Anvorkommeni bestatigt

Vermeidungs-
mafRnahmen

Priifung der Verbotstatbesténde
(§ 44 Abs. 1 und 2 BNatSchG)

Verho\smlbestﬁndel erfillt

Prifung vorgezogener
leich Rnahmen

Planerische Beriicksichtigung im
Rahmen des Vorhabens notwendig

bei privilegierten Vorhaben
(§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)

Verbotstatbesténde | weiterhin erfillt

gegebenenfalls
FCS-Mafnahmen

Ausnahmepriifung
(§ 45 Abs. 7 BNatSchG)

Artvorkommen wurde
nicht bestatigt

Verbotstatbestande
nicht erfiillt

Keine weitere Betrachtung erforderlich

Abb. 2: Ablaufschema einer speziellen artenschutzrechtlichen Prifung

(saP)

schutzrechtlichen Verbote nach § 44 BNatSchG entgegenstehen, als spezielle artenschutzrechtliche Pri-

fung (saP) bezeichnet.
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Das systematische Vorgehen gliedert sich dabei in 5 Prifschritte:
1. Relevanzpriifung

2. Bestandserfassung am Eingriffsort
3. Prifung der Verbotstatbestdnde
4. Prufung vorgezogener Ausgleichsmalnahmen (CEF-Malinahmen)

5. Ausnahmeprifung.

Wie aus dem Ablaufschema ersichtlich, wird zur Einschatzung artenschutzrechtlicher Relevanz das Plan-
gebiet in einem ersten Schritt einer Vorpriifung unterzogen, wobei geklért wird, ob und ggf. bei welchen
Arten artenschutzrechtliche Konflikte auftreten konnen. Dabei wird das potenzielle Artenspektrum ermit-
telt und die relevanten Wirkfaktoren vor dem Hintergrund des Vorhabens und der Ortlichkeit betrachtet.
Die Relevanzpriifung erfolgt mit Hilfe von vorhandenen Gebietsdaten und/oder durch Ermittlung der Ha-
bitatpotenziale im Zuge einer Ubersichtsbegehung. Sind artenschutzrechtliche Konflikte potenziell mag-
lich, sind fur die betroffenen Arten vertiefende Erhebungen erforderlich. Damit keine artenschutzrechtli-
chen Verbotstatbestdnde erfillt werden, werden in einem weiteren Schritt VermeidungsmalRnahmen so-

wie ggf. vorgezogene Ausgleichsmalnahmen formuliert.

2. Artenschutzrechtliche Gegebenheiten

Fir besonders und streng geschitzte Arten ist zu untersuchen, ob gegen die Verbote des § 44 Abs. 1
BNatSchG verstoRen wird. Soweit Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 BNatSchG einschlégig sind, ist
gemdR § 44 Abs. 5 BNatSchG fir die Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und die européischen Vo-
gelarten zu prifen, ob die 6kologische Funktion der von dem Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatte der Art im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird. Fir die aufgrund nationaler Vor-
schriften besonders geschiitzten Arten sieht § 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG eine Berticksichtigung im Rah-
men der Eingriffsregelung vor. Fir streng geschitzte Arten, die nicht zugleich gemeinschaftsrechtlich ge-
schitzt sind, ist zu prifen, ob Biotope zerstért werden, die fir die Art unersetzbar sind (§ 21 Abs. 4 Satz
2 BNatSchG). Soweit fiir Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie europédische Vogelarten Verbots-
tatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG eintreten, sind flr eine Zulassung des Vorhabens

die Ausnahmevoraussetzungen des § 43 Abs. 8 BNatSchG zu erfullen.
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2.1. Betroffenheit von Schutzgebieten

Fir das Plangebiet konnen hierzu folgende Aussagen gemacht werden (Quelle vgl. Punkt 1.1):

» nach den Angaben von FIN-Web wiirde sich unter den gegenwartigen Umweltbedingungen und
ohne Einfluss des Menschen im Gberwiegenden Teil des Planungsraums als potenzielle nattrli-
che Vegetation ein Waldmeister-Tannen-Buchenwald im Komplex mit Hainsimsen-Tannen-Bu-
chenwald; ortlich mit Waldgersten-Tannen-Buchenwald, Giersch-Bergahorn-Eschenwald, Rund-
blattlabkraut-Tannenwald und Schwarzerlen-Eschen-Sumpfwald (Ident-Code M6bT) einstellen.
Bei einem sehr kleiner Teil im Nordosten des Untersuchungsgebiets wiirde es sich um einen
Waldgersten-Tannen-Buchenwald im Komplex mit Waldmeister-Tannen-Buchenwald; ortlich mit
Giersch-Bergahorn-Eschenwald oder Grauerlen-(Eschen-)Sumpfwald sowie waldfreier Hochmoor-
Vegetation oder Torfmoos-Fichtenwald (Ident-Code N6cT) handeln;

» es befindet sich in keinem internationalen bzw. nationalen Schutz- oder Wasserschutzgebiet;

» es ist in keiner BayernNetzNatur (BNN)-, Arten- und Biotopschutz Programm (ABSP)-, Wiesen-
briter-, Feldvogel- oder Wolfskulisse;

« kartierte Biotope sowie Okokonto-/Ausgleichsflachen finden sich stidéstlich der Bahnlinie und

damit aullerhalb des Plangebiets.

3. Artenpotenzial fur das Untersuchungsgebiet

Auf der Grundlage der zuvor dargestellten rechtlichen Rahmenbedingungen erfolgt eine Prifung arten-
schutzrechtlich relevanter Auswirkungen des Vorhabens auf das Vorkommen der unten angegebenen Ar-
tengruppen im Planbereich. Arten brauchen einer Untersuchung nicht unterzogen werden, wenn fir die-
se eine verbotstatbestandsmaRige Betroffenheit durch das Projekt mit hinreichender Sicherheit ausge-
schlossen werden kann. Dazu kénnen in einem ersten Schritt die Arten ,abgeschichtet” werden, die auf-
grund vorliegender Daten als nicht relevant fur weitere Prifschritte identifiziert werden kénnen. Diese Ab-
schichtung nach Verbreitungsgebiet basiert auf einer online-Abfrage beim Bayerischen Landesamt fir

Umwelt (LfU) (http://www.lfu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/). Eine Dokumentation der Er-

gebnisse findet sich in der beigefiigten Artenliste. Standardmé&Rig bestimmen die zustandigen Behorden
im Rahmen des allgemeinen Untersuchungsgrundsatzes Art und Umfang der Erhebungen, wobei der
VerhéltnismaBigkeitsgrundsatz zu beachten ist. Die notwendige Untersuchungstiefe héngt mal3geblich

von den naturrdumlichen Gegebenheiten im Einzelfall ab.


http://www.lfu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/
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3.1. Ausschluss nicht relevanter Artengruppen

Artengruppen, die in irgendeiner Form (Lebensraum, Fortpflanzungshabitat etc.) auf Extremstandorte wie
trockenes oder feuchtes bzw. artenreiches Griinland oder Moorstandorte angewiesen sind, wie arten-
schutzrelevante Tagfalter, Heuschrecken oder Wildbienen, kénnen mangels geeigneter Standortverhéltnis-
se ausgeschlossen werden.

Dies trifft auch auf Arten bzw. Artengruppen zu, bei denen stehende bzw. flieRende Gewdsser Teil-
und/oder Gesamthabitate (Nahrung, Rast, Fortpflanzung, Beuterevier usw.) darstellen. Hierzu zéhlen Am-
phibien, Fische, Krebse, Libellen, Wassermollusken bzw. wassergebundene Vogel (u.a. Enten, Génse,
Schwéne etc.). Auf Grund dem Fehlen aquatischer Lebensrdaume konnen Vertreter dieser Gruppen im
Untersuchungsgebiet ausgeschlossen werden. Auch Arten, die in gréBeren zusammenhédngenden Wal-
dern heimisch sind, kommen im Plangebiet nicht vor, héchstens als Nahrungsgast oder auf dem Zug

sind sie ggf. anzutreffen.

3.2. Potenzielle Artengruppen

3.2.1. Amphibien
Mit Ausnahme des Alpensalamanders sind alle in der BRD heimischen Arten zur Fortpflanzung auf Ge-

wasser angewiesen. Durch die wassergebundene Fortpflanzungsbiologie kommt den Laichplétzen von
Amphibien die zentrale Rolle im Gesamtlebensraum einer Population zu.

Im Plangebiet finden sich keine geeigneten Reproduktionsgewdsser, lediglich ein kleiner kaum Wasser
fihrender Graben kommt von Stiden und verlduft auf der Flurgrenze der Nummern 2503 und 2504. Auf
der Erweiterungsfldche ist dieser verrohrt. Insgesamt sehr unglinstige Verhéltnisse fir Amphibien, wes-

halb seitens des Verfassers lediglich mit wandernden Einzelexemplaren kommuner Arten gerechnet wird.

3.2.2. Flederméduse
Fledermé&use sind in der Regel nachtaktive Tiere. Als Quartiere und Verstecke bevorzugen sémtliche ein-

heimischen Fledermausarten hohlen- und spaltenartige Rdume, wie Hohlen, Felsspalten, Baumhohlen
oder menschengemachte Unterschlupfe (Dachb&den, Ruinen und andere). Eine Gruppe von ihnen hat
eine engere Bindung an Baumbestdnde, eine andere dagegen an menschliche Bauten und natdrliche
Hohlen, weshalb man auch zwischen ,Baum- und Gebdudefledermdusen” unterscheidet.

Flederméduse unterliegen in Deutschland einem strengen Schutz geméR § 7, Abs. 2, Nr. 14 des Gesetzes
Uber Naturschutz und Landschaftspflege (BNatSchG). Samtliche Fledermausarten weisen eine differen-
zierte Biotopbindung an unterschiedliche und zumeist auch rdumlich voneinander getrennte Sommer-

und Winterquartiere auf. Zusatzlich werden von vielen Arten Zwischenquartiere und mit diesen wiederum
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nicht identische Jagdbiotope benétigt. Als Quartiere und Verstecke dienen Hohlen und Spalten in und an
Bdumen, Felsen, Mauern oder Bauwerken und Gebduden. Den zentralen Punkt stellen dabei die Som-
mer- (Wochenstuben-) und die Winterquartiere dar. Zwischen diesen erfolgen die jahreszeitlich gebunde-
nen Wanderungen. Ausreichend grofle Nahrungshabitate sind flir den Fortbestand der Populationen
ebenso von tibergeordneter Bedeutung. Viele Arten sind sehr standorttreu und nutzen angestammte Ha-

bitate im jéhrlichen Turnus immer wieder.

Durch das Vorhaben wird kein Gebédude abgerissen, das als potenzielles Quartier in Frage kommt. Der
auf Flurnummer 1597 stehende Stadel ist durch seine offene, zugige Bauweise fur Fledermduse nicht
geeignet.

Im Rahmen der MalSnahme wird aller Voraussicht nach das kleine Fichtengeholz (ca. 270 m2) auf dersel-
ben Flurummer entfernt. Zum Begehungszeitpunkt konnten dort keine Strukturen nachgewiesen wer-
den, die Flederméduse als Quartiere nutzen (z.B. alte Spechthchlen, abstehende Rinde, Totholz und Faul-
stellen etc.), somit sind Quartierverluste bei den beiden Fledermausgruppen nicht gegeben. Der gesamte
Bereich ist auf Grund seiner Lage und der Ndhe zu Siedlungen und Waldréndern (typische Leitlinien) far
Flederméuse dennoch nicht uninteressant. Durch die Module ist und wird wahrscheinlich das Insekten-
angebot erhdhen (aufgewdrmte Module locken Insekten an), wodurch das Areal durchaus zur Nahrungs-

suche genutzt werden kann.

Flederméause durften mit ihrem Ortungssystem in der Lage sein, die PV-Module im Gelénde zu erkennen
und Uber diese hinwegzufliegen. Bei niedrig fliegenden Arten ist bisher noch nicht geklart, ob diese den
Zaun Uberwinden oder lieber einen Umweg in Kauf nehmen und aullen herum fliegen. Ware dies der
Fall, wiirde die Einzdunung evtl. eine Anderung des Flugverhaltens verursachen. Insgesamt betrachtet
werden durch das Vorhaben jedoch keine signifikanten Auswirkungen auf die lokalen Fledermauspopula-

tionen erwartet.

3.3. Reptilien

In Bayern kommt die Zauneidechse in allen Landkreisen und Stdadten vor und ist in allen TK-Blattern
nachgewiesen. Mit Vorkommen muss gerechnet werden, da die Zauneidechse aufgrund der Verbreitung
fast nirgends ausgeschlossen werden kann. Eine Prifung der Flachen auf Eignung als Lebensraum ist fur
die Zauneidechse deshalb immer erforderlich (vgl. Leitfaden LfU). Hierzu muss die Habitateignung der
betroffenen und angrenzenden Flachen (Umgriff 40m) bewertet und deren mogliche Funktion als Teil-

habitate (Winterquartier, Versteck u.a.) eingeschétzt werden.
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Nach den im Leitfaden formulierten Kriterien sind die Intensivwiesen fur Zauneidechsen aus Sicht des
Verfassers in die Kategorie 1 (kein Habitatpotenzial vorhanden und nicht geeignet) einzustufen, weil hier
essentielle Teilhabitate (Uberwinterungs- und Sonnplétze etc.) komplett fehlen, die Lebensbedingungen
ungeeignet sind und das Nahrungsangebot nicht den Anspriichen der Art gentigt. Dort jedoch, wo ge-
kieste Feldwege und/oder die Bahntrasse das Baufeld tangiert, ist mit Zauneidechsenvorkommen zu
rechnen (Kategorie 3). Es werden zwar keine signifikanten Beeintrdchtigungen der lokalen Zauneidech-
senpopulationen erwartet, jedoch sind vor und wéhrend der BaumaRnahme Vermeidungsmalnahmen
(s.u.) umzusetzen. Bestandserhebung, Vergramungsmalinahmen oder Umsiedlungen sind nach erster
Einschétzung nicht erforderlich. Durch die Gestaltung von typischen Zauneidechsenhabitaten (siehe Leit-
faden Lfu) oder dem Einbringen von zusétzlichen Strukturen ins Solarfeld (z.B. Totholzhaufen, Lesestein-

riegel usw.) sind bestandsférdernde Malinahmen sehr gut realisierbar.

3.4. Vogel

Der besondere Artenschutz gem. Art. 1 der EG-Vogelschutzrichtlinie gilt pauschal fir alle wild lebenden
europdischen Vogelarten, die hier heimisch sind. Darunter fallen natirlich auch sehr haufigen Arten wie

z.B. unsere Kulturfolger.

Auf Grund der Nutzungsform und der Habitatbedingungen ist mit einer entsprechenden Avifauna zu
rechnen. Die Geholzgruppe auf Flur 1597 ist sicherlich Brut-, Rast- und Nahrungshabitat fir eine Reihe
an Vogelarten, die der tkologischen Gruppen der Gehélzbriter zuzuordnen sein werden. Die Intensivwie-
sen, die den Hauptteil des Plangebietes ausmachen, sind fir typischen Wiesenvogel bzw. Bodenbriiter
(z.B. Feldlerche) ungeeignet. Vor allem wahrend und nach der Grasernte durften sie als Nahrungshabitat
von zumeist kommunen Arten (z.B. Rabenvdgel, Stare, Drosseln) oder Greifen (z.B. Rotmilan, Méusebus-
sard, Tumfalke) genutzt werden. Die Module selbst sind abhéngig vom Typus als Ansitzwarte interessant.
Gelegentlich nutzen Kleinvégel den Aufbau auch gerne als Nistplatz. Untersuchungen haben gezeigt,
dass die Absténde der Modulreihen anscheinend einen deutlichen Einfluss auf die Individuenzahl und
die erreichten Populationsdichten von thermophilen Végeln des Griinlands haben. Besonnte Streifen von
3 m und mehr sollen dabei besonders bestandsfordernd wirken. AulRerdem finden bodenbriitende Vogel
dank Sicherheitszaunen geschiitzte Brutareale innerhalb von PVA vor.

Sehr seltene bzw. besonders schiitzenswerte Arten werden im Untersuchungsgebiet nicht erwarten. Si-

gnifikante Verédnderungen der lokalen Populationen werden sich durch die PV-Anlagen nicht ergeben.
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Zusammenfassend lassen sich die Auswirkungen des Vorhabens im Eingriffsbereich wie folgt darstellen:

Artengruppe

Vorkommen geschtzter Arten

Auswirkungen durch die MaRBnahme

Séuger ohne

keine Vorkommen planungsrelevanter Arten (z.B. Bi-

Auswirkungen nicht gegeben

Fledermduse | ber, Haselmaus)
Untersuchungsbereich sehr wahrscheinlich  Leitlinie , . .
. . . Auswirkungen nicht gegeben, da kein
Fledermduse | entlang westlichem Waldrand, evtl. Jagdrevier; Quartierverlust
Quartiere in Altbdumen bisher nicht nachgewiesen
o Vorkommen der Zauneidechse entlang Bahnlinie und Auswirkungen nicht gegeben,
Kriechtiere trotzdem Vermeidungsmalinahmen (z.B.
Feldwegen " :
Reptilienzaun) erforderlich
Auswirkungen nicht gegeben;
Lurche keine Vorkommen planungsrelevanter Arten durch Offnung Bachverrohrung und Gra-
bengestaltung Aufwertung maglich
Fische keine Vorkommen planungsrelevanter Arten Auswirkungen nicht gegeben
Libellen keine Vorkommen planungsrelevanter Arten Auswirkungen nicht gegeben
Kafer keine Vorkommen planungsrelevanter Arten Auswirkungen nicht gegeben
Tagfalter Vorkommen planungsrelevanter Arten moglich Auswirkungen nicht gegeben
Nachtfalter keine Vorkommen planungsrelevanter Arten Auswirkungen nicht gegeben
Heuschrecken | keine Vorkommen planungsrelevanter Arten Auswirkungen nicht gegeben
Schnecken keine Vorkommen planungsrelevanter Arten Auswirkungen nicht gegeben
Muscheln keine Vorkommen planungsrelevanter Arten Auswirkungen nicht gegeben
" Vorkommen planungsrelevanter Arten (Brut-, Ausvwrl;ungen n}cht gegeber_l, x
Vogel . gesetzliches Zeitfenster bei Baufeldrau-
Nahrungs- und Rasthabitat) gegeben
mung und Rodung beachten
Pflanzen keine Vorkommen planungsrelevanter Arten Auswirkungen nicht gegeben

Tab. 1: Zusammenfassung der Auswirkungen im Untersuchungsgebiet auf die verschiedenen Artengruppen

10
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4, Fazt

Durch die Ubersichtsbegehungen und die Relevanzabschéatzung ergeben sich nach tberschlagiger Be-
trachtung nur fir wenige Arten Anhaltspunkte bzw. Hinweise, dass im Untersuchungsgebiet Wirkfaktoren
zum Tragen kommen. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten von europarechtlich geschiitzte oder besonders
geschitzte Arten sind nicht betroffen. Der kleine Fichtenwald auf Flur-Nummer 1597 (Gde. & Gmkg.
Sulzberg) muss — sollte er gerodet werden - vor Beginn der Malinahme noch auf aktuellen Bestand (u.a.
Fledermausquartiere, Horste GroRvogel) erhoben werden. Weitere, detailliertere Arterhebungen sind aus
Sicht des Verfassers nicht erforderlich, wenn die in den Vermeidungsmalinahmen angegebenen Zeitfens-

ter eingehalten werden.

Das Verbot, Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten zu beschddigen oder zu zerstéren (§ 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG) liegt im Rahmen des Vorhabens nicht vor. Auch ein Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG ist nicht erkennbar. Auswirkungen auf die lokalen Populationen sind sehr unwahrscheinlich, da
keine Beeintrachtigungen von Arten bzw. der Verlust von bedeutsamen Fortpflanzungshabitaten gegeben
sind. Die Verbotstatbestdnde des § 44 (1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG werden nicht ausgeldst, eine Ausnahme
gem. § 45 Abs. 7 Satz 1 u. 2 BNatSchG ist nicht erforderlich. Dennoch sind folgende Vermeidungs- und

Minimierungsmalinahmen umzusetzen:

4.1. erforderliche VermeidungsmalRnahmen

e VUM 1: Baufeldréiumung bzw. Installation der Module

die Baufeldraumung ist auf die Zeit der Vegetationsruhe zu begrenzen (Oktober bis Mitte April).
Sollen die Bauarbeiten deutlich aulerhalb dieses Zeitfensters beginnen bzw. durchgefthrt wer-

den, so ist die Planflache auf Artenschutzkonflikte hin zu kontrollieren;

e VM 2: Abstimmung Standort und Modulart

Untersuchungen zeigten, dass Flederméuse horizontale Flachen mit Gewassern und vertikale Fla-
chen mit offenen Flugwegen verwechseln kdnnen. Zur Vermeidung von Kollisionen sollten glatte,

vertikale Oberfldchen an kritischen Orten, wie Zugrouten und Jagdhabitaten, vermieden werden;

VM 3 - Artenschutzzaun

damit keine Gefahr besteht, dass Reptilien in die Baustelle einwandern (dadurch wirden sich
Verbotstatbesténde ergeben), ist entlang der Bahnlinie vor Beginn der MaRBnahme ein Schutz-

zaun zu installieren, dieser muss folgende Eigenschaften haben (vgl. Leitfaden LfU):
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+ Schutzzaun aus glatter Folie, kein Polyestergewebe, 50 cm hoch;

* erist wahlweise 10 cm in das Erdreich einzugraben oder von der Seite, von der das Ein-
wandern verhindert werden soll, umzuschlagen und mit Sand/Erdreich niedrig abzude-
cken. Von der Eingriffsseite her sollen die Zaune Ubersteigbar sein, damit Zauneidechsen
die Eingriffsfldche verlassen koénnen (z.B. Schrégstellung des Zauns etwa 45°, alle 10 m
Aufschittung eines kleinen Erdwalls, der kegelférmig bis an die Zaunoberkante der Ein-
griffsseite reichen muss);

 der Zaun muss bis zum Ende der Bautatigkeit regelmaRig (z.B. einmal wéchentlich) auf
Funktionsttchtigkeit Uberpriift werden, um sicherzustellen, dass keine Tiere in die Baufla-

che einwandern;

VM 4 - Entfernen von Gehélzen

wenn Geholze entfernt werden, sind die allgemein gtiltigen rechtlichen Vorgaben zu beachten.
Die Féllarbeiten haben aus Artenschutzgriinden zwischen dem 01.10. und dem 28.02. des Fol-
gejahres zu erfolgen (Sperrfrist nach § 39 BNatSchG). Verschiebt sich die Umsetzung des Projek-
tes auf 2024 und spéter, so sind vor allem Altbdume nochmals auf das Vorhandensein von
Spechthohlen und sonstiger fir Flederméduse bedeutsamer Strukturen (abstehende Rinde, Faul-
stellen, Risse, etc.) von Fledermaus-Fachpersonal und Horsten zu erheben;

Kann das vorgegebene Zeitfenster nicht eingehalten werden, so muss in Abstimmung mit der un-
teren Naturschutzbehérde/dem Umweltamt mehrere Wochen vor Beginn der Féllarbeiten der

Geholzbestand hinsichtlich der artenschutzrechtlichen Bedeutung neu bewertet werden;

VM 5 - Bodenabstand Grundstiickszaun

die Errichtung von umzdunten Flachen wie Solarparks kann fur die Wanderrouten von Tieren zur
Barriere werden. Deshalb ist ein ausreichender Abstand zwischen Oberboden und Zaununterkan-

te von 10 — 15 cm einzuhalten.
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4.2. biodiversitatsfordernde, freiwillige Mallnahmen

Zusétzlich zu den erforderlichen Vermeidungsmalinahmen kénnen bei der Errichtung einer Freiflachen-

Photovoltaikanlage weitere, biodiversitdtsfordernde Malsnahmen empfohlen werden:

FM 1 — Einbringen von Biotopbausteinen

Vielfalt fordern (beispielsweise Anlage von Steinhaufen, Totholzhaufen, Rohbodenstellen, Wurzel-

stubben, Kleingewdssern, offene Inseln, Ansitzwarten fr Greifvogel);

FM 2 - Pflegeregime

Etablierung eines angepassten Mahd- (ein- bis zweimalige abschnittsweise Mahd, um den Insek-
ten nicht auf einmal das gesamte Blihangebot zu entziehen, Belassen von Altgrasbesténden,
Wahl des Mahdzeitpunktes nach Ausfallen der Samen der Blitenpflanzen) oder Beweidungsre-

gime;

FM 3 - Anlage von Blihstreifen

Die Schaffung arten- und strukturreicher Vegetationsbesténde fihrt bei zielgerichteter Anlage und
Pflege zu einem groRen Mehrwert fir die Biodiversitat. Insbesondere Blihstreifen, welche am
Rand in Zaunnédhe oder zwischen den Modulreihen angelegt werden kénnen, bieten viel Potenzi-

al fur die Forderung heimischer Tier- und Pflanzenarten.
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43, Artenliste

Eine Ubersicht der potenziell méglichen europarechtlich geschiitzten Arten im Plangebiet gibt die nach-

folgenden Tabelle wieder.

Grundlage hierfur ist die vom Landesamt fir Umwelt (LfU) Bayern auf ihrer Internetseite zur Verfiigung
gestellten Liste der untersuchungsrelevanten Arten fir das Kartenblatt (TK 1 : 25.000) 8328 — Nessel-

wang-West.

Artengruppe | wiss. Name dt. Name | RL BY | RLD | PO | L | N

Sdugetiere
Eptesicus nilssonii Nordfledermaus 3 x | x| N
Myotis myotis GroBes Mausohr x | x| N
Myotis mystacinus Kleine Bartfledermaus x | x| N
Pipistrellus nathusii Rauhautfledermaus x | x| N
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus x | x| N
Plecotus auritus Braunes Langohr X | x| N

Vogel
Acanthis cabaret Alpenbirkenzeisig o |o
Accipiter nisus Sperber x | x| N
Acrocephalus scirpaceus Teichrohrsdnger o |o
Alauda arvensis Feldlerche 3 o |o
Anas acuta Spiessente 0 0
Anas crecca Krickente 3 o |o
Anser anser Graugans o |o
Anthus campestris Brachpieper 0 o |o
Anthus trivialis Baumpieper 2 x | x [F/N
Ardea cinerea Graureiher v x | x |F/N
Ardea purpurea Purpurreiher R o |o
Aythya ferina Tafelente o |o
Botaurus stellaris Rohrdommel 1 o |o
Bucephala clangula Schellente o |o
Buteo buteo Méusebussard x | x| N
Carduelis carduelis Stieglitz V x | x [F/N
Carpodacus erythrinus Karmingimpel 1 o |o
Charadrius dubius Flussregenpfeifer 3 o |o
Chroicocephalus ridibundus | Lachmowe o |o
Ciconia ciconia WeiBstorch o |o
Ciconia nigra Schwarzstorch o |o
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Artengruppe | wiss. Name dt. Name RLBY |RLD| PO | L | N
Cinclus cinclus Wasseramsel o |o
Circus aeruginosus Rohrweihe o |o
Circus cyaneus Kornweihe 1 o |o
Circus pygargus Wiesenweihe 2 o |o
Coloeus monedula Dohle v o |o
Corvus corax Kolkrabe x | x| N
Corvus frugilegus Saatkréhe X | x| N
Cuculus canorus Kuckuck % 3 o |o
Cygnus olor Héckerschwan o |o
Delichon urbicum Mehlschwalbe 3 3 x | x| N
Dryocopus martius Schwarzspecht X | x| N
Egretta alba Silberreiher R o |o
Emberiza citrinella Goldammer X | x |F/N
Falco subbuteo Baumfalke 3 X | x [F/N
Falco tinnunculus Turmfalke x | x |F/N
Ficedula hypoleuca Trauerschndpper % 3 o |o
Fringilla montifringilla Bergfink o |o
Gallinago gallinago Bekassine 1 1 o |o
Gallinula chloropus Teichhuhn v o |o
Glaucidium passerinum Sperlingskauz o |o
Grus grus Kranich 1 o |o
Hippolais icterina Gelbspotter 3 o |o
Hirundo rustica Rauchschwalbe v v x | x| N
Ichthyaetus melanocephalus | Schwarzkopfmowe R o |o
Ixobrychus minutus Zwergdommel 1 3 o |o
Lanius collurio Neunttter % o |o
Lanius excubitor Raubwiirger 1 1 o |o
Larus argentatus Silbermowe v o |o
Larus cachinnans Steppenmowe o |o
Larus canus Sturmmowe R o |o
Larus michahellis Mittelmeermaowe o |o
Linaria cannabina Bluthénfling 2 3 o |o
Locustella naevia Feldschwirl 2 o |o
Lyrurus tetrix Birkhuhn 1 2 o |o
Mareca penelope Pfeifente 0 R o |o
Mareca strepera Schnatterente 0 0
Mergellus albellus Zwergsager o |o
Mergus merganser Géansesdger 3 o |o
Milvus migrans Schwarzmilan X | x| N
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Artengruppe | wiss. Name dt. Name RLBY |RLD| PO | L | N
Milvus milvus Rotmilan % X | x| N
Netta rufina Kolbenente o |o
Numenius arquata Grosser Brachvogel 1 1 o |o
Oenanthe oenanthe Steinschmétzer 1 1 o |o
Pandion haliaetus Fischadler 1 3 o |o
Passer domesticus Haussperling V x | x [F/N
Passer montanus Feldsperling V v x | x |F/N
Pernis apivorus Wespenbussard V v o |o
Phalacrocorax carbo Kormoran o |o
Phoenicurus phoenicurus Gartenrotschwanz 3 o |o
Phylloscopus bonelli Berglaubsédnger o |o
Phylloscopus sibilatrix Waldlaubsénger 2 o |o
Picoides tridactylus Dreizehenspecht o |o
Picus canus Grauspecht 3 2 X | x| N
Podiceps cristatus Haubentaucher o |o
Podiceps nigricollis Schwarzhalstaucher 2 3 o |o
Porzana porzana Tupfelsumpfhuhn 1 3 o |o
Rallus aquaticus Wasserralle 3 V o |o
Saxicola rubetra Braunkehlchen 1 2 o |o
Saxicola torquatus Schwarzkehlchen V o |o
Scolopax rusticola Waldschnepfe V o |o
Spatula clypeata Loffelente 1 3 o |o
Spatula querquedula Knékente 1 1 o |o
Sylvia communis Dorngrasmiicke V o |o
Sylvia curruca Klappergrasmiicke 3 o |o
Tachymarptis melba Alpensegler 1 o |o
Turdus iliacus Rotdrossel o |o
Tyto alba Schleiereule o |o
Vanellus vanellus Kiebitz 2 o |o
Kriechtiere
Lacerta agilis Zauneidechse 3 | v | X | X |F/N
Lurche
Bombina variegata Gelbbauchunke 2 2 o |o
Hyla arborea Europdischer Laubfrosch 2 o |o
Pelophylax lessonae Kleiner Wasserfrosch 3 G o |o
Rana dalmatina Springfrosch V o |o
Libellen
Leucorrhinia pectoralis GroRe Moosjungfer 2 3 o |o
Sympecma paedisca Sibirische Winterlibelle 1 o |o
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Artengruppe | wiss. Name dt. Name | RL BY | RLD | PO | L | N
Schmetterlinge
Lycaena helle Blauschillernder Feuerfalter 2 2 o |o
Phengaris nausithous Dkl. Wiesenknopf-Ameisenblauling |V V o |o
GeféRpflanzen
Cypripedium calceolus Européischer Frauenschuh 3 3 o |o
Gladiolus palustris Sumpf-Siegwurz 2 2 o |o
Liparis loeselii Sumpf-Glanzkraut 2 2 o |o
Tab. 2: Liste der im Plangebiet potenziell méglichen Tier- und Pflanzenarten

Legende:
RL-BY = Rote Liste Bayern
RL-D = Rote Liste Deutschland
1 = vom Aussterben bedroht
2 = stark gefdhrdet
3 = geféhrdet
% = Art der Vorwarnliste
D = Daten defizitar
@ = Geféhrdung anzunehmen, aber Status unbekannt
PO = Vorkommen potenziell moglich
L = Lebensraum geeignet
X = ja
o= nein
N = Nutzung
= potenzielle Brut/Fortpflanzung
N= potenzieller Nahrungsgast
= potenzieller Zugvogel
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